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LAUSUNTO EHDOTUKSESTA YMPARISTOMINISTERION ASETUKSEKSI RAKEN-
NUSTEN PALOTURVALLISUUDESTA

Suomen Paloinsindoriyhdistys kiittdd mahdollisuudesta péaasta vaikuttamaan sdéddosvalmisteluun ja
toimittaa kunnioittavasti ympéristoministeriolle lausuntonsa asetusluonnoksesta rakennusten palo-
turvallisuudesta.

KESKEISET KANNANOTOT ASETUSLUONNOKSESTA

1.

Automaattiset sammutuslaitteistot pakollisiksi kohteisiin, joissa asuvien tai hoidetta-
vien toimintakyky on rajoittunut sek erittain vaativiin kohteisiin

Automaattisten sammutuslaitteistojen asentamista uusiin ja peruskorjattaviin kohteisiin tulee
edesauttaa. Suomen Paloinsindoriyhdistys pitaa kannatettavana sitd, ettd monimuotoinen ra-
kentaminen helpottuu ja etenkin vaihtoehtoisten rakennustuotteiden kaytté mahdollistetaan
jatkossa entista paremmin. Rakennuskannan saavutetun turvallisuustason tulisi kuitenkin eh-
dottomasti sailya ennallaan, jopa mieluummin kehitty& parempaan suuntaan.

Automaattisten sammutuslaitteistojen vaikuttavuutta paloissa menehtyneiden ja loukkaantu-
neiden maaraan seka omaisuusvahinkojen syntyyn voidaan pitaa erittdin tarkeana ja turvalli-
suustasoa parantavana. Taulukossa 1 on esitetty automaattisen sammutuslaitteiston vaiku-
tusta rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa kuolleiden ja loukkaantuneiden maaraan
seka tarkasteltu omaisuusvahinkoja ja uhatun omaisuuden arvoa. Aineisto on keratty Pelas-
tustoimen resurssi- ja onnettomuustilasto PRONTO:sta vuosilta 2010 — 2016 ja saatu pelas-
tuslaitoksilta.
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Automaattiset sammutuslaitteistot tulee s&atéé asetuksessa pakollisiksi uusiin ja peruskorjat-
taviin hoitolaitoksiin ja vastaaviin erityisryhmien palvelu- ja asuinrakennuksiin. Nain saavu-
tettaisiin riittdva palo- ja poistumisturvallisuus henkil6turvallisuuden kannalta haastaviin
kohteisiin, saataisiin nopeasti yhtendinen k&ytanto valtakuntaan ja sééstettdisiin merkitta-
vasti toiminnanharjoittajien ja viranomaisten nykyisen prosessin byrokratiaan k&yttamia re-
sursseja. Kaytdnnossa muutos nykytilaan on vahéinen, silla ndiden kohteiden sprinklaami-
nen on jo nyt vallitseva kaytantd. Vastaava linjaus on jo tehty useissa lansimaissa.

Saatamalla sprinklaus pakolliseksi voidaan merkittavésti tehostaa julkista hallintoa, silla tal-
16in turvallisuusselvityksiin liittyva arviointi rakentamisen yhteydessé voitaisiin jattaa pois.
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Saantelyn selkeyttdminen télta osin palvelisi myos hallitusohjelman tavoitteita hallinnollisen
taakan keventamiseksi ja sujuvoittaisi rakennuslupaan liittyvié prosesseja.

Suomen Paloinsindoriyhdistys esittaa, ettd asetusluonnokseen lisattaisiin uusi 39 §:n kohta
e), sisélloltdan esimerkiksi Sairaalat, vanhainkodit ja muu laitoshuolto, suljetut rangaistus-
laitokset ja muut naihin verrattavat kohteet (hoitolaitokset) seké asumisyksikén muotoon jar-
jestetyt palvelu- ja tukiasunnot ja muut ndihin verrattavissa asuinrakennukset ja tilat, joissa
asuvien toimintakyky on tavanomaista huonompi (palvelu- ja tukiasuminen).” Vaihtoehtoi-
sesti kohdan e) siséltod voisi kuulua esimerkiksi “’pelastuslain (379/2011) 18 §:ssé tarkoitet-
tuihin kohteisiin”.

Talloin asetusluonnoksesta voitaisiin kokonaan poistaa pykalda 37 ja 36 §:n mukainen poistu-
misaikalaskelma tulisi kyseeseen poikkeuksellisen vaativissa kohteissa, kuten laajan maan-
alaisen rakentamisen yhteydessa. Suomen Paloinsindoriyhdistys pitéa erittéin tarkeéna sité,
ettd uudisrakentamisen yhteydessé pelastuslain 18 §:ssé tarkoitetut kohteet suojataan auto-
maattisella sammutuslaitteistolla.

Suomen Paloinsindériyhdistys haluaa kuitenkin tuoda esiin, etta talla hetkelld pelastuslain ja
E1:n (poistumis)turvallisuusselvitysten soveltamisala on toisistaan poikkeava. Sinéllaan
tdma on perusteltua, silld automaattisen sammutuslaitteiston asentaminen rakentamisen yh-
teydessa on selvasti erikseen asennettavaa sammutuslaitteistoa kustannustehokkaampaa. Mi-
kéli turvallisuusselvitysta koskeva séantely halutaan pitaa edelleen myds rakentamista kos-
kevassa sdantelyssa, perusteltua on pitaa turvallisuusselvityksen laatimisvelvoitetta pelastus-
lakia laajempana. Siten kaikki kohteet, jotka on padasiallisesti suunniteltu ja joita markki-
noidaan litkuntarajoitteisille, vanhuksille tai muutoin toimintakyvyltdan rajoittuneille, tulisi
arvioida myos poistumisturvallisuuden kannalta rakentamisen yhteydessa.

Mikali ymparistoministeri6 ei arvioi edella esitettya 39 8:n kohtaa e tarpeelliseksi, vahin-
taankin tulisi tarkentaa 37 8:a4 siten, ettd kaikki kohteet, jotka on p&dasiallisesti suunniteltu
tai joita markkinoidaan liikuntarajoitteisille, vanhuksille tai muutoin toimintakyvyltaan ra-
joittuneille, tulisivat MRL:n mukaisen turvallisuusselvityksen piiriin.

Liséksi tulisi s4ataa 39 8:44n kohta f, jonka mukaan sellaiset rakennukset tai tilat, joissa te-
hokkaan pelastus- ja sammutustydn aloittaminen riittdvan aikaisessa vaiheessa on mahdo-
tonta (esimerkiksi tuulivoimalat ja laajat maanalaiset tilat), tulisi varustaa automaattisella
sammutuslaitteistolla. Esimerkiksi tuulivoimalat ovat huoltotoimenpiteité suorittaville hen-
kiloille erittain haasteellisia poistumisturvallisuuden kannalta, ja riski henkilévahingoille on
suuri.

2. Henkildiden omatoimiset poistumismahdollisuudet turvattava

Varateitd on pitkaan perusteltu pelastustoiminnan edellytyksilld mutta parhaan turvallisuus-
tason saavuttamiseksi varatien toteutumista ensisijaisesti omatoimisesti olisi syyta tarkas-
tella. Rakennuksesta poistumisen ei tulisi perustua pelastuslaitoksen toimenpiteisiin. Oma-
toimisten varateiden suunnittelua tulisi tukea kehittamall& erilaisia menetelmié, joiden avulla
vaarassa olijoille annettaisiin tasapuoliset edellytykset toimia itsendisesti poistumista vaati-
vissa tilanteissa.

P2-luokan rakennuksissa, joiden korkeus ylittdd voimassa olevan E1:n asettaman P2-luokan
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rakennusten enimmaiskorkeuden, tulee varateiden jarjestamiseen ja pelastustoimen edelly-
tysten turvaamiseen kiinnittaa erityista huomiota. Rakennusten korkeuden kasvattaminen
suuremmaksi kuin mita pelastustoimen kalustolla on saavutettavissa aiheuttaa huolenaihetta
rakennuksissa, joiden kantavan rungon palonkestavyysaika on rajoitettu.

Varateiden jarjestamisesta tulisi mainita asetuksessa. Lausuntoversiossa varatien jarjestami-
nen on ohjeistettu perustelumuistiossa. Varatien jarjestdmista tulisi ohjata entistd enemman

omatoimiseen poistumiseen. Perustelumuistion mainintaa neuvotteluista pelastusviranomai-
sen kanssa tilanteissa, joissa varatien kaytto edellyttaa pelastuslaitoksen toimenpiteita pide-
td&n hyvana asiana.

Asetuksessa sallittaisiin enintddn 10 hoidettavalle tarkoitettu hoitolaitos yhdell& poistumis-
reitill& ilman varatieta - pitdisi edellyttaa vahintaan varatieté liséksi. Myos varhaiskasvatusti-
loihin tulisi jérjestaé varatie suoraan ulos niisté tiloista, joihin suunnitellaan lasten nukkuma-
tiloja. Tama mahdollistaisi evakuoinnin ndista tiloista suoraan ulos ja parantaisi selvasti pai-
vakotien poistumisturvallisuutta melko pienin kustannuksin.

Suomen Paloinsind6riyhdistys pitaa erittain hyvéna sita, etta paivéakotien ja muiden varhais-
kasvatustilojen kulkureitin enimmaispituus uloskéytavéan tarkennetaan 30 metriin. Nykyi-
sellédén on ollut poikkeavia tulkintoja sen suhteen, onko varhaiskasvatustilojen enimmaispi-
tuus 30 metrid vai 45 metrid. Varhaiskasvatuksen tilat ovat poistumisturvallisuudeltaan
haastavia, eika tilannetta paranna hiljattain tehdyt varhaiskasvatuslain muutokset, joilla on
nostettu lapsiméaaréé suhteessa hoitajien maarééan. On erittdin hyva, ettd ympéristoministerio
reagoi varhaiskasvatuksessa tapahtuneisiin muutoksiin ottamalla poistumisturvallisuuden
varhaiskasvatustiloissa nykyistd paremmin huomioon.

Asukkaiden poistumisturvallisuuden varmistamiseksi esitetdan, ettd kaikkien asuinkerrosta-
lojen kerrostaso-ovet varustettaisiin jatkossa suljinlaitteella (17 §). Merkittavin asuinraken-
nusten poistumisturvallisuutta vaarantava tekija on palavan asunnon huoneisto-oven jaami-
nen huoneistosta poistuttaessa auki. Muun muassa OTKESin laatimassa tutkintaselosteessa
Turun kerrostalopalosta (YY2014-02) yhten& suosituksena oli kerrostaso-ovien varustaminen
suljinlaitteilla. Suljinlaitteen tarpeellisuus on osoitettu myds Pelastusopistolla laaditussa
opinndytetydssé (Lauri Hirvonen / Kerrostalon huoneisto-ovien paloturvallisuus, 2015). Li-
séksi pelastuslaitosten palontutkijoiden vuoden 2012 teematutkinnassa (palot, joissa savua
porrashuoneissa) todettiin, ettd oven epatiiveyden jalkeen toiseksi yleisin syy savun levié-
miseksi porrashuoneeseen oli palotilanteessa auki jaanyt kerrostaso-ovi.

3. Pelastustoiminnan toimintaedellytykset turvattava

Pelastustoiminnan toimintaedellytysten turvaamiseksi ja pelastushenkildston tyoturvallisuu
den varmistamiseksi rakennusten tulisi my0s tulevaisuudessa sailyttaa niille aikaisemmin
edellytetyt, hyvaa turvallisuustasoa maarittavat piirteet. Voimassa olevan E1:n mukaisesti
palon sammuttamisen ja henkildiden pelastamisen edellytykset rakennuksessa ja sen lahei-
syydessa tulee turvata.

Rakennusten koon kasvaessa ja erityisen suurten rakennuskokonaisuuksien yleistyessa tulee
yha selkedammin huomioida rakennusten toiminnallisuus myds onnettomuustilanteessa. Ole-
tettuun palonkehitykseen perustuvien rakennusten maaran kasvaessa kasvaa myos rakennus-
ten erilaisten erityispiirteiden suunnittelutarve. Asetusluonnos pyrkii ohjaamaan uuden palo-
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luokan PO kautta suunnittelua toiminnallisen mitoituksen ja oletettuun palonkehitykseen pe-
rustuvan suunnittelun suuntaan. Se, ettd rakennusten kokonaisuutta tarkastellaan erilaisten
skenaarioiden kautta, ei ole moitittava asia. Oletettuun palonkehitykseen perustuvan suun-
nittelun taustalle tdytyy vain sopia raja-arvot, jotka sitovat rakennusten erityispiirteitd myos
tulevaisuudessa.

Suomen Paloinsindoriyhdistyksen nakemyksen mukaan oletettuun palonkehitykseen perus-
tuva suunnittelu tulisi sadtéda koskemaan koko rakennusta tai rakennuskokonaisuutta. Raken-
nuksen suunnittelu perustuen vain osin toiminnalliseen mitoitukseen saattaa aiheuttaa tule-
vaisuudessa hdmmennystd, kun rakennusten eri osat kayttaytyvat onnettomuustilanteissa eri-
laisin lainalaisuuksin. Kun koko rakennus tarkastellaan perustuen oletettuun palokehityk-
seen, on sen ominaisuuksia helpompi arvioida ja niit4 on yksinkertaisempaa kasitelld eri ti-
lanteissa.

Asetustekstista tulisi kdydéa selkeasti ilmi, ettd PO-luokan rakennusten toiminnalliset periaat-
teet tulee tarkastella uudelleen aina, kun rakennuksen ominaisuudet kuten muoto, kaytto-
tapa, osastointiperiaatteet yms. muuttuvat. Vain talla varmistetaan suunnittelun jatkuvuus
tulevaisuudessa koko rakennuksen kayttoian ajan.

Yksi- ja kaksikerroksisten, alle 9 m korkeiden rakennusten kantavien rakenteiden mitoitus-
arvo ei anna pelastustoiminnalle riittdvia mahdollisuuksia palon saamiseksi hallintaan. Suur-
ten rakennusten hallitseminen palotilanteissa on haastavaa ja 30 minuutin palonkestavyys
aiheuttaa merkittavia tyoturvallisuusriskejd pelastushenkilstolle. Rakennusten laajuus ja
ulkoa péin havainnoitavat ominaisuudet antavat pelastushenkilostélle mahdollisuuden suun-
nitella pelastustoimintaa. Aikaisemmin suurten rakennusten on voitu arvioida kestdvan olen-
naisilta osiltaan palossa vahintdan 60 minuuttia. Tdmén ajan puolittaminen on tiedostettu ris-
kinotto ty6turvallisuuden kannalta etenkin tilanteissa, joissa rakennuksen ulkomuoto ei pal-
jasta sen ominaisuuksia pelastustoimintaa johtaville henkil6ille. Oletettuun palonkehityk-
seen perustuvien rakennusten kantavan rungon palonkestavyys tulisi nakemyksemme mu-
kaan olla vahintdan 60 minuuttia tai muussa tapauksessa naiden rakennusten kerrosalaa tu-
lisi pystya rajoittamaan.

Suomen Paloinsindériyhdistys pitadd hyvané asiana, ettd pelastustoiminnan turvaamiseksi
joitain asioita on saatu luonnoksessa kehitettya aikaisempaan E1:een nahden. Esimerkiksi
savunpoiston osalta méaaritykset ovat aikaisempaa tarkempia. Kuitenkin on hyva muistaa,
ettd palotilanteeseen liittyy monenlaisia riskeja pelastustoimintaan osallistuville henkil6ille
ja niiden minimointi on ensisijaisen tarke&a rakennusten yleisen turvallisuustason kehitta-
miseksi. Rakennuksiin tulee jatkossakin olla jo rakennusvaiheessa mahdollista sijoittaa sel-
laisia laitteita ja jarjestelmid, joilla parannetaan henkil6- ja paloturvallisuutta myos pelastus-
henkil6ston tyoturvallisuutta silméalla pitaen.

Suomen Paloinsinédriyhdistys ei puolla rikottavien ikkunalinjojen kaytt6a savunpoistoon.
Kaytanto on osoittanut, ettd ikkunoita ei kaytannossé voi rikkoa turvallisesti. Perustelumuis-
tiossa on taulukossa PM2 esitetty uloskédytavien savunpoistojarjestelyjen vaatimukset sitoen
ne rakennuksen korkeuteen ja uloskaytavan tyyppiin. Esitetéén, ettd yli kaksikerroksisen (ra-
kennuksen korkeus yli 6 metrid) rakennuksen uloskaytédvan savunpoisto tulisi jarjestaa si-
sadénkayntitasolta avattavalla savunpoistoikkunalla tai luukulla.
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Savu kertyy yhtdlailla osastoidun uloskéytavan ylédosaan riippumatta rakennuksen korkeu-
desta. Esimerkiksi porrashuoneen savunpoiston tarkoituksena on osaltaan parantaa operatii-
visen henkildston tyoturvallisuutta. Kerrostasolta avattavan luukun etsiminen savun taytta-
mé&ssa porrashuoneessa vie aikaa tehokkaan pelastus- ja sammutustyon aloittamiselta. Hel-
posti normaalitilanteessa kerrostasolta avattava luukku ei valttamétta tulipalotilanteen olo-
suhteissa ole end& helposti avattavissa.

Perustelumuistion taulukossa PM3 on esitetty taulukkoarvot savunpoiston mitoitukselle.
Palokuormaryhmiin sidottuun taulukkoon esitetddn muutettavaksi yli 1200 MJ/m2 tilojen
taulukkomitoitusarvoksi 2,0-5,0 %. Tama antaisi mahdollisuuden tarkastella mitoitusta esi-
merkiksi varastoitavan tavaran savuntuoton ja palotehon kautta (vrt. esim suuret rengasva-
rastot ja muoviteollisuus tms) etenkin, kun taulukosta on jatetty entisessd E2:ssa huomioidut
palovaarallisuusluokitukset pois.

Suomen Paloinsindériyhdistys tuo myads esiin, ettd savunpoiston suunnitteluun tarvitaan tyo-
kaluja, joilla mahdollistetaan savunpoiston suunnittelu yhdenmukaisin kriteerein. Suunnitte-
lua ohjeistamalla on mahdollista yndenmukaistaa nykyisellddn voimakkaasti vaihtelevia tul-
kintoja ja kaytanteitd. Esimerkkin& voidaan mainita ohjeistus asuinkerrostalojen sivukéyté-
vien enimmaispituudeksi ja niihin liittyviksi savunpoistoratkaisuiksi, joista voitaisiin kuiten-
kin poiketa tapauskohtaisen, perustellun arvioinnin perusteella tai esimerkiksi toiminnallisen
suunnittelun avulla.

Liséksi todetaan, etta pykalan 15 ja 16 perusteella P3-luokan asuinrakennuksissa, joissa yla-
pohjan ontelo ei tayta ullakon maaritelmaa, riittdva osastointi olisi asetusluonnoksen mu-
kaan osiin jako huoneistojaon mukaisesti (EI15). Ylapohjan ontelon palo-osastoinnin tulisi
kuitenkin kaikissa tilanteissa olla vahintdan EI30, sill& tehokkaiden pelastuslaitoksen suorit-
tamien sammutustoimenpiteiden toteuttaminen ei ole paasaantoisesti koskaan mahdollista
EI15 osastoinnin puitteissa ja rivitaloissa palo tyypillisesti levidé juuri yldpohjan kautta mui-
hin huoneistoihin.

4. Automaattisia paloilmoittimia ja palovaroitinjarjestelmia koskevat huomiot

Asetusluonnoksen mukaan (38 8) koulut tulisi jatkossa suojata v&hintdén palovaroitinjarjes-
telmin. Asetusluonnosta pidetdén télta osin tarpeellisena, silla Onnettomuustutkintakeskus
on Kouvolan koulupalon tutkinnan yhteydessa antanut suosituksen (Y2014-01/S1) varustaa
koulut automaattisilla paloilmoittimilla. Suomen Paloinsintériyhdistys arvioi, etta pienten,
alle 200 oppilaan koulujen suojaaminen pelkéstaan palovaroitinjarjestelmin on riittavaa.
Kuitenkin mainittua suuremmat koulut tulisi suojata automaattisella paloilmoitinjarjestel-
maélla laitteiston toimintavarmuuteen liittyvien ndkdkohtien johdosta. Palovaroitinjérjestel-
milla ei talla hetkelld riittavéan kattavia teknisid maarittelyitd, joilla jarjestelmien kattavuus ja
toimintavarmuus voitaisiin varmistaa. Siten suuremmissa kouluissa tulisi palovaroitinjarjes-
telmien sijaan kayttad paloilmoittimia, joiden suunnittelu ja toimintavarmuus kyetéan nykyi-
selld sdantelylla varmistamaan.

Se seikka, ettd sprinklatussa kohteessa on paloilmoituskeskus ja painikeilmaisu, ei tarkoita
ettd kohde olisi varustettu ilmaisimin. Peruskonfiguraatiossa sammutuslaitteistolla varuste-
tussa kohteessa paloilmoitin on pelkka tiedon vilitin”, ja yleensd sammutuslaitteistot on
varustettu myos paloilmoitinkeskuksella halytyksen valitystehtdvaa varten. Paloilmoitti-
mella on kuitenkin potentiaalia kdynnistéda nopeasti pelastustoimenpiteet ennen palon kehit-
tymista siihen pisteeseen, ettd sprinkleri laukeaa, mikéli se varustetaan paloilmaisimin. T&lla
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voi olla merkitysté erityisesti hitaasti kehittyvissé paloissa (ns. kytopalot). Siten automaatti-
nen paloilmoitin tulisi voida korvata sammutuslaitteistoilla varustetuissa kohteissa vain sil-
loin, kuin se on tapauskohtaisen arvioinnin perusteella tarkoituksenmukaista. Sammutuslait-
teiston ohella asennettavan paloilmoitinkeskuksen varustaminen paloilmaisimilla ei merkit-
tavasti lisad kustannuksia verrattuna jarjestelyyn, jossa kiinteistéon asennetaan sammutus-
laitteisto, paloilmoitin hatakeskusyhteyttd varten ja lisaksi paikallisesti halyttavé palovaroi-
tinjarjestelma.

Asetusluonnoksen mukaan tilat tulisi varustaa laitteistolla, joka antaa halytyksen alkavasta
palosta tilassa oleville. Ilmaisua tarkennetaan muistiossa siten, etta talla tarkoitetaan sytty-
mistilassa, palo-osastossa ja poistumisalueella olevia henkildita. Nakemyksemme mukaan
asetustekstié ja muistiota tulisi vield tarkentaa siten, ettd ei jaisi epaselvyytta vaadittavasta
jarjestelmasta ja sen kattavuudesta.

Lieden virheellinen kdyttd on yksi yleisimmista tulipalojen syttymissyistd. Suurin osa liesi-
paloista olisi mahdollista estaa teknisilla apuvalineilld. Saéntelyn uudistamisen yhteydessa

tulisi ottaa huomioon uudet teknologiset innovaatiot. Suomen Paloinsinédériyhdistys esittédé
harkittavaksi, ettd asetukseen otettaisiin vaatimus kaikkien uusien asuntojen varustamisesta
laitteella (liesivahti, prEN 50615), joka katkaisee hellasta virran vaaratilanteen havaittuaan.
Jos hélytysté ei kuitata, liesivahti katkaisee liedesté sahkot. Markkinoilla on myds sammu-

tusjarjestelmalld varustettuja liesivahteja.

5. Paine-eroja koskeva uusin tutkimus otettava huomioon

Vuosina 2015-2016 Aalto-yliopiston toimesta toteutetun *Paineenhallinta huoneistopaloissa’
—tutkimushankkeen loppupaatelmissé nostettiin esiin kaksi rakentamismaéarayksia koskevaa
kehitysehdotusta. Tutkimushankkeen toinen paatelmé koski palon aiheuttaman ylipaineen
vuoksi syntyvia rakenteellisia vaurioita. 1Imi6 on uusi, koska tdhan asti useimmat rakennuk-
set ovat olleet vaipaltaan niin harvoja, jotta vaarallista ylipainetta ei ole p4&ssyt syntymaan.
Koska energiatehokkuusvaatimukset puoltavat entista tiiviimpia rakennuksia, voivat ylipai-
neesta aiheutuvat vauriot yleistya.

Ylipaineen kestoa tai vélttdmista ei edellytetd eurooppalaisissa palotestistandardeissa, koska
ilmiota ei ole viela yleisesti tunnistettu riskiksi. Siksi painevaurioiden vélttdmisen vaatimus
tulee kirjata suoraan asetukseen. Lisaksi vaatimus pitdi asettaa rakennukselle eika rakennus-
osille, koska paineenhallintaan kéytettavat keinot eivat ole rakennusosakohtaisia, vaan voi-
vat perustua koko rakennuksen yhteisiin jarjestelmiin, esimerkiksi ilmanvaihtojarjestelmaan.
Siten asetuksen 3. lukuun ’Palon rajoittaminen palo-osastoon” tulisi lisdtddn seuraava vaati-
mus: Rakennus on suunniteltava siten, etté palon aiheuttamat paine-erot eivat aiheuta
palo-osastoinnin menettamisté luokkavaatimusten osoittamana aikana.

Lis&ksi Suomen Paloinsinéoriyhdistys tuo esiin em. tutkimushankkeen ensimmaisen paatel-
man. Huoneistopalon aiheuttamilla paine-eroilla voi olla suurempi turvallisuusmerkitys kuin
on aiemmin ymmérretty. Voimakas ylipaine voi estda sisadnpdin aukeava oven avaamisen
palon alkuvaiheessa ja siten estdé huoneistosta poistumisen. Siten asuinhuoneistoissa yhdis-
telmdovia (EI115+sisdovi) ei tulisi jatkossa endd hyvaksyad, silla sisdoven avaaminen voi olla
palon alkuvaiheessa muodostuvan ylipaineen johdosta mahdotonta.
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